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~ Per un European Research Counci

La scienza europea ha bisogno di un'agenzia comune per la ricerca di base

e anche il governo italiano dovrebbe convincersi a sostenere il progetto

ALBERTO MANTOVANI

& idea di dotare il vecchio continente di un
Furepcan Research Council (Ere) & da lungo
| tempo ogeetto di atlenzione, ma il dibattito

o

si & fatto pitt intenso negli ultimi mest. Interventi sul

S

tema sano apparsi su riviste scientitiche came Natyre!
¢ Stience 2. Prapria su Science i premi Nobel europei e
52 organizzazioni scientifiche di torti gli ambiti
disciplinart hanno invitato 'Unione Curopea atlarga-
ta, il Parlamento Furopen da poco eletio e la nuova
Commissione a cogliere senza indugt l'oecasione
storica di sostenere fa ricerca di base e |z creazione
di un'agenzia dedicata, Hanno invitato insomma 4
nom abbassare la guardia, dopo gl sfarzi compiuti dalla
Commissione uscente che ha impostato buona parte
del tavoro preparatorio. T hanne evidenziatn i rischio,
sempre in agguato, che guestioni politiche ad alfto
impatte mediatico possanc oscurare la necessith di col-
tivare la ricerca di hase e far dimenticare 1 suoi benefi-
of wil lnge wrmine. © importante dunque che fa
comunith scientifica mantenga alta Vattenzione sul
tema ed @ importante che continu a ricardare le
proprie ragioni. Perché dunque abbiama bisogno di
ua Evropean Rescarch Council?

La risposta &, o dovre
Promuovere [a sicerca di base su scala europes, infatti,
dovrebbe essere una prioris assoluta nellagenda poli-
tica di un'Buropa in cerca di un'anima € di una missio-
ne condivisa. Non a caso il progetto per un [uropean
Research Council che organizzi o sostenga la ricerca

bbe essere,  ovvia,

di buse ha ricevuto il sostegno plebiscitario della
comunits scientifica, ma anche di numerosi governi. li
Ministero

italiane dell'tstruzione,

dellUniversity e della Ricerea [Miur}

perds 51 & distinlo come una voce fuor
dat core, rendendo noto un docw
mento in cub stoesprimono ford
perplessit,

le obiezioni mosse sono
diverse ¢ difliciiments condivis
bili, fra tutte perd ce n'e una che
siodistingue per gravith- une dei
difetit imputati  allEuropean
Research Council, infatti, & pro-
prio ta sun indipendenza dal
potere politico. Sitratta di un

ragionamento particolarmente grave, soprattutto alla
luce del fatta che a muovers questa critica & un pacse
caratterizzato dallassenza di una politica della vicerca.
Questa mancanza, infatt, accomuna da sempre |
governi delta repubblica ed & probabilmente une dei
pochi terrent in cui si & registrato un accordo di fatto
bipartisan. ln un paese come il nostro, ineltre, & logi-
co temere che dietro alle oblezioni avanzate si celi,
Pmore di non

almeno da parte di alouni settor, |
poter costringere la ricerca all'interne di argini irrazio-
nali e oscurantistt, come accade per le sperimentazio-
ni sud campo di Ogm in agricoltura o per le cellule sta-

minali.

Vurgenza del recupero

Ci chiediamo come sia pensabile un'Unione Eusopea
che immagina se stessa come societh fondata sulla
conoscenza, che si impegna a spendere il 3% del i)
per la ricerca, senza una forte ricerca di base e senza
uno slrumento operativo che faccia una politica curn-
pee detla ricerca. Nel passato recente [Europa ha
perso terrene in confronto agh Stati Lniti: per esem-
pia la quota del vecchic continente nelle pubblicazio-
ni ad alto impatto sta peggiorando in diverse aree, il
numero di premi Nobel assegnati all'Europa & in calo
¢ la capacita di attrarre scienziati di alto livello — ¢ per-
sino di trattenere i propri talenti — declina pericolosa-
mente. Come dimostra Pultimo rapporto reso noto
dalla Commissione afla fine di novembre, anche il gap
di innovazione tra le due sponde dell'Atantico conti-
f ione di urgenza raf-

nua a crescere. I auindi una ques

forzare la ricerea europea e fornire alla prossima

2 59aT

gencrazione di scienziati | mezzi nec
I semplicemente irrealistico credere

di poter competere con gli Stati Ui, il
Ciappone ¢ i giganti asiatici emergenti,
come India ¢ Cina, senza uno sirumen-

Lo operalivo che promuova l'eccellenz:
lo del nostro conti-

e e sinergic a live
nente. Proviame a immaginare gli Srati
Uniti senza agenzie e senza una poljti
federale della ricerca di base, dove il
Kansas o 'Ohio o lz stessa California
decrdone aulenomamente le priorit,
selezionano e puidano i rispettivi sistemi

il
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di ricerca. Opput‘c et Stati Uniti senza 1 National
trstitutes of Health (Nih), forgano federale princi-
paic che distribuisce 1 fondi nel settore biomedico e
che cosliwisee la base del primato scientifice ed eco-
nomico del passe nelle biotecnclogie. [7 semplice-
mente impensabile,

Per le stesse ragioni 'Huropa ha bisogno di un
Furopean Research Coun-
cif. 1a ricercs, infatti, ri-
chiede sempre pitt massa
critica ¢ investimenti in
una dimensione continen-
tale. Lattuale dimensione
europea della ricerca Inve-
ce—con i Programmi Qua-
dro di cui & artnalmente o
corso il Sesto - & insufli-
ciente ¢ asfittica, frammen-
tata e addiritiura lilipuzia-
a si confront

na cuande
con i nostit competitori.
Gli - attwali Programmi
Quadro si focalizzano in-
fatti su argomenti estrema-

mente specifici e ristrott,
in una logica "top-down”,
in cui cro® le tematiche so-
no definite dall'alto. Lenti-
th dei fondi che la Com-

lidoto alle storture del nostro sistema nazionale, dai fi-
nanziamenti a pioggia alle pseudovalutazioni dei pro-
gelti. | consentivebbe di valorizzare it che charity co-
me l'Associazione ltaliana per la Ricerca sul Canero o
alcuni programmi pubblici gitt fanno nel nostro pacse,
In aleuni settori criticl, quali la biologia, vi & gia
un'organizzazione eurcpea.  LEuropean Molecular
Biology Organization
{Embo], che raccoglie |
migliort scienziati ewropc
¢ opera su scala continen-
tale con risultati eccellenti,
ha gia una complessa e ar-
ticolata rete di altivita vol-
te alla promozione deflari-
cerca di base e alla sua di-
wulgazione,  LEmbo  ad
csempio gestisce un centro
di eccelfenza assoluta
Furopean Molecular Bio-
logy Laboratory ¢ Embl —
che promuove la ricerca in
settori oritici, stimola la
mobilita, favorisce i rein-
serimento delle donne, @
sensibile  alfeducazione
del pubblico alla scienza,
aper in mode aperto ¢ de-
macratico.  [nsomma, ha
una visione e una missione,

missione gestisce & inoltre
di diversi ordini di gran-
dezza inferiore se paragonata ad esempio con i Natio-
nal Institutes of Health statunitensi.

I motore del progresso

I questo conteste generale bisogna ricordare che fa
ricerca di base ¢ il motore def progresso delle cono-
scenze e dell'innovazione. Infatti & la ricerca di base di
cualtth che costituisce la piattalorma su cui si innesta
la ricerca applicata. I impartante sottolineare come in
malte discipline di frontiera come limmunologia e le
elineare Ta linea di confine

biotecnologie & difficile d
trg ricerca di base e finalizzata: la ricerca di base spes-
so 5 & direttamente tradotta in applicazione e im-
prenditoria accademica. [ quindi essenziale per [Tu-
ropa valorizzare il suo patrimonio di ricerca fonda-
mentale, in cui eccelle, promuovendo nel contempo il
suo trasferimento, in cui & gravemente carente,

Il farsi stesso della vicerca di qualita richicde una
dimensione curopea. Alla hase di un sisterma competi-
tive & la "valwtazione dei pari” (la peer-repiew) ¢ questa
& praticamente impossibile su scala nazionale. Infatti il
numero di espertt ad alta qualificazione & forzatamen-
te limitato, & dungue solo un sistema continentale co-
me gquello americano pud assicurare una sana competi -
tivita. La dimensione europea sarebbe di per sé un an-

Sitratta dunque di costrud
re sulfesistente. Le politiche nazionali ¢ regionali na-
ementerebbero  IFuropean Re-

turalmente  comp
search Council, mantenende un ruolo non solo im-
purtante ma cruciale, ponendo le basi per ta compe-
titivith su scala curopea, Sarebbe infatt interesse di
ogni paese membro promuovere lcceellenza in casa
propria al fine di attrarre t Ananziamenti curopei. Per

tutte gueste ragioni Fesigenza di un Guropean Re-
search Council & condivisa datla grande maggioran-
za, probabitmente dalla totalich, deglt scienziati cu-
ropei e italiani, anche se purtroppn la comunith
a far sentire la propria voce in

scientilica not rics
maniera adeguata. Ci auguriame percid che anche il
governo italtano si confronti finalmente con gli
scicnziad italiani di qualita ¢ si faccia poratare pro-
positive di un'esigenza cosi forlemente sentita,

Che faccia insomma fa sua parre affinché questo
progetto stratogico non rimanga seftanto un SORTO

] El CRSSCLin.

Adberto Mantemani, Istituio Jf Ricerche Faymacologiche Masio Nagni ¢
Uiniversitit degi Stdi 41 Milase

1. Featherstane ¢ Simons, Naiire 3003, 425 451

1. Dircctors Ceneral of 532 Luropean Organizaiions in all

scientific diseiplines, Scimee 2004, 305 776 ‘

65 8 DAIWIN B CENNAIOTERIRAIC




